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,Die Zeit ist reif —
Ware diese Vision
auch realisierbar?




Otto Seydel
Schule neu denken!

Hitte mich Anfang des Jahres 1989 jemand gefragt, ob ich zu meinen Lebzeiten noch den Fall der Mau-
er erleben wiirde, hitte ich geantwortet: ,,Undenkbar.” Aber sie ist ein halbes Jahr spiter gefallen, viel
schneller als je erwartet. — Ein grundlegender Systemwechsel ist auch ohne Revolution méglich — vor
allem dann, wenn das iiberkommene System schlicht marode geworden und die Alternative konkret
greifbar ist. Wenn mich jemand fragen wiirde, ob ich zu meinen Lebzeiten die Uberwindung des Se-
lektionswahns des deutschen Schulsystems erleben wiirde, wiirde ich antworten ...?

Die alte DDR-Elite hatte den Kontakt zur Basis verloren, sie war eingemauert in ihrer Ideologie. Es
liegt mir fern, unsere fithrenden Bildungspolitiker mit HONNECKER & Co. gleichzusetzen. Aber ich wiir-
de allen Menschen, die in unserem Land Verantwortung fiir die Bildungspolitik tragen, dringend emp-
fehlen, sich das fiir einen Vormittag anzutun, was wir im Rahmen der Schulinspektion eines ganzen
deutschen Bundeslandes tiglich erleben mussten. Lieber Herr OTTINGER, lieber Herr RAU — bevor Sie
die Hauptschule (auf ldngst verlorenem Posten!) weiter verteidigen, setzen Sie sich fiir sechs Stunden
incognito und unangekiindigt in eine Hauptschulklasse einer ganz normalen deutschen GrofBstadt (die
landliche Idylle auf der schwibischen Alb triigt und hat wenig mit unserer gesellschaftlichen Wirklich-
keit zu tun!) und erleben Sie die verlorenen Jugendlichen, ohne Hoffnung und Perspektive. 80 % Mi-
grantenanteil, die schwierigste Schiilergruppe bildet der deutsche Rest. Bei dieser systemgemachten
Produktion von Verlierern wire es geradezu infam, wenn Sie — wie in deutschen Medien derzeit {iblich
—den Lehrern die Schuld in die Schuhe schieben.

Und dann: Setzen Sie sich am nichsten Tag in eine der von Thnen geschmihten Stadtteilschulen (oder
wie immer die neuen alten echten — d. h. integrativen, kleinen — Gesamtschulen heute heiflen) und er-
leben die gleiche Klientel, mutig und selbstbewusst. Sie miissen nicht nach Schweden oder Finnland
fahren, um den empirischen Beweis unmittelbar vor Augen gestellt zu bekommen, dass integrative Sys-
teme selektiven Systemen iiberlegen sind. Dies vor allem im Blick auf die (wirtschaftlich!) so dringend
notwendige Mobilisierung aller Potenziale der kommenden Generation und auf die Vermeidung von
schrecklichen persénlichen und sozialen Folgeschéden, die unvermeidlich mit der vorzeitigen Ausson-
derung der Verlierer verbunden sind. Die Sorge bildungsbewusster deutscher Gymnasial-Eltern, dass
ihr Kind nur in einem Selektionssystem gedeihen konne, ist nachvollziehbar — aber ein Irrtum, der tag-
tdglich in jeder guten deutschen Grundschule widerlegt wird, von den finnischen Gemeinschaftsschu-
len ganz zu schweigen.

,»Im vergangenen Jahr hat der Bundespriasident zum ersten Mal den Deutschen Schulpreis verliehen.
Die Jury, die ihn ausgewihlt hat, ist u. a. mit den deutschen PISA Experten Prof. KLIEME und Prof. PREN-
ZEL besetzt. Es ist sicher kein Zufall, dass die Kommission des Deutschen Schulpreises eine Grund-
schule im sozialen Brennpunkt (die Kleine Kiel StraBe in Dortmund) und vier integrative Systeme aus-
gewdhlt hat (Max Brauer Schule Hamburg, Jena Plan Schule Jena, Offene Schule Kassel Waldau,
Franzsches Feld Braunschweig). Diese Schulen zeigen, dass es anders und wirklich besser geht!“

Ich méchte diesen Zwischenruf mit einer zweiten personlichen Anrede verbinden. Lieber Herr FROMMER!
Ich habe mich iiber die klare Analyse der deutschen Schullandschaft in Threm Eingangsartikel dieses
Heftes gefreut und teile Ihre Einschétzung uneingeschrinkt. Was ich nicht teile, ist Thre Schlussfolge-
rung: Die Forderung nach einem zweigliedrigen Schulsystem ab Klasse sechs. Mein Vorschlag: Vertei-
lung auf die verschiedenen Wege friithestens nach Klasse 8, also (in der Regel) nach dem Ende der Pu-
bertiit, einer, wie alle Lehrer wissen, hochkritischen und vollstiandig ergebnisoffenen Phase. Wir sollten
den Erfahrungsvorsprung der Skandinavier nutzen: Sie bahnen die Berufswege ihrer Schiilerinnen und
Schiiler aus gutem Grund sehr viel spiter. Die deutschen Rechtfertigungen des alten Systems — sie konn-
ten sich nach Klasse vier doch hoherstufen — sind eine peinliche Selbsttiuschung.

In den Bundeslédndern, die mit dem von HELMUT FROMMER vorgeschlagenen System experimentieren,
gibt es deutliche Tendenzen, dass sich das bekannte Hauptschuldilemma letztlich doch wiederholt. Die
Zusammenlegung von Hauptschule und Realschule produziert eine neue Verliererschule, das ,,Aus-
schwitzen* des Gymnasiums (wer nicht taugt, wird nach unten durchgereicht) setzt sich fort. Mit dem
fiir die skandinavischen Schulen erfolgreichen Prinzip ,,Kein Kind geht verloren® hat das nichts zu tun.
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Der ,,Creamingeffekt™ bleibt bestehen. Die groe Chance des anderen Unterrichtsprinzips ,,Jedes Kind
findet seinen eigenen Weg — und hilft den anderen* bleibt ungenutzt. Die Handwerkskammern, die In-
dustrieverbidnde — also die ,,Abnehmer* unserer Schulen — fordern seit geraumer Zeit einen radikalen
Systemwechsel: Langer gemeinsam lernen bis Klassenstufe acht. Auf die Weisheit der Lehrer hort die
Politik offenkundig nicht. Vielleicht hort sie endlich auf die Stimme derer, die ihre Parteien finanzie-

ren.

Die Zeit ist reif, Schule nicht nur ,,neu zu denken*, wie HARTMUT VON HENTIG sein wegweisendes Buch
betitelt hatte, sondern auch zu verwirklichen. Dabei darf man nicht auf halbem Wege stehen bleiben.




